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OZET: Avykirhigin, 4760 sayih Ozel
Tiketim Vergisi Kanunu'nun 1.
maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) alt
bendi kapsaminda, benzin ve elektrik
motoru bulunan aracin, Ozel Tiketim
Vergisi Kanunu'nun eki () sayili Liste'de
belirtilen 6zel tiketim vergisi oranlarindan
%80 yerine %10 oranina tabi oldugundan
bahisle fazladan 6denen vergilerin iadesi
isteminin, 213 sayth  Vergi Usul
Kanunu'nda yer alan vergi hatalarinin
diizeltiimesine iliskin hikimier
kapsaminda incelenmesinin - mimkun
olmadidi yéniinde gideriimesine

BOLGE iDARE MAHKEMESI KARARLARI ARASINDAKIi AYKIRILIGIN
GIDERILMESIi iISTEMi HAKKINDA KARAR

2576 sayih Bélge idare Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin
Kurulusu ve Goérevieri Hakkinda Kanun'un 3/C maddesinin (5) numarall fikrasi uyarinca
karar veren Danistay Vergi Dava Daireleri Kurulunca konu ile ilgili kararlar ve mevzuat
incelenerek geregi gorusuldi:

I. AYKIRILIGIN GIDERILMESI
iISTEMINDE BULUNAN : Istanbul Béige idare Mahkemesi Baskanlar Kurulu

Il ISTEMIN OZETIi : 4760 sayii Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'nun 1.
maddesinin (1) numaralt fikrasinin (b) alt bendi kapsaminda, benzin ve elektrik motoru
bulunan aracin, Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'nun eki (Il) sayili Liste'de belirtiien 6zel
tiketim vergisi oranlarindan %80 (-Digerleri--Motor silindir hacmi 1600 cm3'Q
gecmeyenler,---Digerleri) yerine %10 (-Digerleri,--Sadece elektrik motorlu olanlar,---Motor
glicti 160 kW't gegmeyenler) oraninda vergi tahakkuk ettirilmesi gerektigi belirtilerek yapilan
dizeltme bagvurularinin reddi Gizerine yapilan sikayet basvurulannin reddine dair iglemierin
iptali istemiyle acilan davalarda verilen istanbul Bélge idare Mahkemesi 1. Vergi Dava
Dairesinin 18/12/2024 tarih ve E:2024/3098, K:2024/3009 sayili karari ile Ankara Bolge
idare Mahkemesi 4. Vergi Dava Dairesinin 05/11/2024 tarih ve E:2024/2362, K:2024/3292
sayih karar arasindaki aykirihidin, 2576 sayili Bélge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri
ve Vergi Mahkemelerinin Kurulusu ve Goérevleri Hakkinda Kanun'un 3/C maddesinin (4)




numarali fikrasinin "c¢" igaretli bendi uyarinca, Istanbul Bélge Idare Mahkemesi 1. Vergi
Dava Dairesinin s6z konusu karari dogrultusunda giderilmesi, istinaf yoluna bagvurma hakki
bulunanin bu yéndeki talebini uygun géren Istanbul Bolge idare Mahkemesi Bagkanlar
Kurulunun 11/03/2025 tarih ve E:2025/10, K:2025/10 sayili karariyla istenmigtir.

lll. AYKIRILIGIN GIDERILMESi iSTEMINE KONU BOLGE iDARE MAHKEMESI
KARARLARI:

A. istanbul Bolge idare Mahkemesi 1. Vergi Dava Dairesinin E:2024/3098 sayili
dosyasina konu yargilama siireci:

Dava konusu istemin 6zeti: Davaci tarafindan, satin aldigi benzin ve elektrik
motoru bulunan araca iligkin olarak Gzel tuketim vergisi oraninin hatali olarak tespit
edildiginden bahisle fazladan 6dendigi iddia edilen 6zel tiiketim vergisi ve bu vergiye matrah

yoniinden bagh katma deger vergisinin iadesi talebiyle yapilan diizeltme bagvurusunun
reddi Uzerine yapilan sikayet basvurusunun zimnen reddine dair iglemin iptali ile fazladan
ddenen vergilerin tecil faiziyle birlikte iadesi istemiyle dava agilmistir.

istanbul 7. Vergi Mahkemesinin 26/09/2024 tarih ve E:2024/153, K:2024/1272
sayil kararinin 6zeti:

213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 116. maddesinde, vergi hatasi, vergiye miteallik
hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar ylziinden haksiz yere fazla veya eksik
vergi istenmesiveya alinmasi olarak tanimlanmig; 117. maddesinde, hesap hatalari; matrah
hatalari, vergi miktarinda hatalar ve verginin mikerrer istenmesi; 118. maddesinde de
vergilendirme hatalari; mikellefin sahsinda hata, mikellefiyette hata, mevzuda hata ve
vergilendirme veya muafiyet déneminde hata olarak sayilmistir.

Ayni Kanun'un 122. maddesinde, mikelleflerin, vergi muamelelerindeki hatalarin
dizeltiimesini vergi dairesinden yazi ile isteyebilecekleri; 124. maddesinde vergi
mahkemelerinde dava agma slresi gectikten sonra vyaptiklar dlzeltme talepleri
reddolunanlarin gikdyet yolu ile Maliye Bakanhigina miracaat edebilecekleri kurala
baglanmigtir.

Yukarida yer verilen dizenlemelere gbre dizeltme yolu, vergiye iliskin hesaplarda
matrah ve miktar hatasi bulunmasi yahut mikerrer vergi istenmesi halleri ile mikellefin
sahsinda, mikellefiyette, verginin mevzuunda ve déneminde hata yapiimasi hallerinde
izlenebilecek bir idari bagvuru yolu olup vergi yukimlilerince vergi idaresine yapilan her
basvuru nedeniyle dizeltme yolunun izlenebilecegi disiinilemeyecegi gibi vergilendirmeye
iliskin bir olayin diizeltme yoluyla yargi 6niine getirilebilmesi ve vergi hatasinin varligindan
s6z edilebilmesi igin hukuksal sorun olarak ¢6ziimlenmesi gerekmeyen agik ve mutlak bir
hata bulundugunun belirlenebilmesi gerekir.

Bagka bir anlatimla, idareden duizeltimesi talep edilebilecek vergi hatalari,
kendisinden dizeltme isteminde bulunulan idari makamin veya uyusmazlk halinde yarg:



yerinin, 213 sayili Kanun'un 3. maddesinde éngérulen yorum tekniklerine bagvurmadan, ilk
bakista anlayabilecegi agikliktaki vergilendirme yanhighiklandir.

4760 sayili Ozel Tuketim Vergisi Kanunu'na ekli (Il) sayili Liste'de 87.03 GTIP
numarali "Binek otomobilleri ve esas itibariyle insan tasimak lzere imal edilmis diger
motorlu tagitlar (87.02 pozisyonuna girenler harig) (steysin vagonlar ve yaris arabalar
dahil)" ticari tanimli mallar igin 6zel tiketim vergisi orani; "-Digerleri” basglidi altinda "--Motor

silindir hacmi 1600 cm3'ti gegmeyenler” icin %80, "--Sadece elektrikli motorlu olanlar”

"---Motor giicti 160 kW't ge¢meyenler” igin %10 olarak belirlenmistir.

Olayda, uyusmazligin ¢bziiml, davaci tarafindan satin alinan aragta elektrik
motorunun yani sira benzin motorunun da bulunmasi nedeniyle s6z konusu aracin, 4760
sayili Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'na ekli (1) sayili listede 87.03 GTIP numarasinda yer
alan tasitlardan "sadece elektrik motorlu  olanlar" kapsaminda degderlendirilip
degerlendirilemeyeceginin belirlenmesine baghdir. Bunun ortaya konulabilmesi igin ise
aracin teknik 6zelliklerinin arastiriimasi ve 4760 sayili Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'na ekli
(I1) sayili Liste'de yazili hiikiimlerin yorumlanmasi gerekmektedir.

Bu durumda, davacinin iddialari ve bu iddialar c¢ergevesinde ortaya ¢ikan
uyusmazlik, herhangi bir kugsku ya da hukuki tartigmaya meydan birakmayacak sekilde ilk
bakista anlasilabilecek vergilendirme yanhshg niteliginde agik bir vergi hatasi kapsaminda
olmayip, hukuki yorum gerektiren bir sorun niteligindedir. Diger bir ifadeyle ihtilafin ¢6zimi
maddi olaylarin ve mevzuatin degerlendiriimesini ve yorumlanmasini gerekli kildigindan,
davacinin iddialarinin, vergi hatalarinin dizeltiimesine iligkin hukimler kapsaminda
degerlendirilemeyecegi anlasildigindan sikéyet bagvurusunun zimnen reddine iligkin
islemde hukuka aykirihk bulunmadigi sonucuna ulagiimistir.

Mahkeme, bu gerekceyle davayi reddetmistir.

Davacinin istinaf istemini inceleyen istanbul Bdlge idare Mahkemesi 1. Vergi
Dava Dairesinin 18/12/2024 tarih ve E:2024/3098, K:2024/3009 sayih kararinin 6zeti:

Vergi Dava Dairesi, istinaf dilekgesinde ileri siirllen iddialarin isteme konu vergi
mahkemesi kararinin kaldirimasini gerektirecek nitelikte olmadigi gerekgesiyle istemi kesin
olarak reddetmistir.

B. Ankara Bélge idare Mahkemesi 4. Vergi Dava Dairesinin E:2024/2362 sayili
dosyasina konu yargilama siireci:

Dava konusu istemin 6zeti: Davaci tarafindan, satin aldigi benzin ve elektrik
motoru bulunan araca iligkin olarak 6zel tiketim vergisi oraninin hatali olarak tespit
edildiginden bahisle fazladan 6dendigi iddia edilen 6zel tiiketim vergisi ve bu vergiye matrah
yéninden bagli katma deger vergisinin iadesi talebiyle yapilan diizeltme bagvurusunun

reddi (zerine yapilan sikayet basvurusunun zimnen reddine dair islemin iptali ile fazladan
ddenen vergilerin yasal faiziyle birlikte iadesi istemiyle dava agiimistir.



Kayseri Vergi Mahkemesinin 29/05/2024 giin ve E:2024/147, K:2024/378 sayili
kararinin 6zeti:

i. Fazladan 6denen vergilerin iadesi talebiyle yapilan diizeltme bagvurusunun reddi
lzerine yapilan sikayet bagvurusunun zimnen reddine dair islemin iptali istemi yéniinden
yapilan inceleme:

213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun 116. maddesinde, vergi hatasi, vergiye miteallik
hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar yiiziinden haksiz yere fazla veya eksik
vergi istenmesiveya alinmasi olarak tanimlanmis; 117. maddesinde, hesap hatalari; matrah
hatalari, vergi miktarinda hatalar ve verginin mikerrer istenmesi; 118. maddesinde de
vergilendirme hatalar; mikellefin sahsinda hata, mikellefiyette hata, mevzuda hata ve
vergilendirme veya muafiyet doneminde hata olarak sayiimistir.

Ayni Kanun'un 122. maddesinde, mikelleflerin, vergi muamelelerindeki hatalarin
dizeltiimesini vergi dairesinden vyazi ile isteyebilecekleri; 124. maddesinde vergi
mahkemelerinde dava agma suresi gegtikten sonra yaptiklart dizeltme talepleri
reddolunaniarin sikéyet yolu ile Maliye Bakanligina miracaat edebilecekleri kurala
baglanmistir.

4760 sayili Ozel Tuketim Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin
(b) bendinde, bu Kanun'a ekli (Il) sayili Liste'deki mallardan kayit ve tescile tabi olanlarin ilk
iktisabinin bir defaya mahsus olmak Uzere 6zel tlketim vergisine tabi oldugu hikme
baglanmig, ayni Kanun'un 2. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) alt bendinde, ilk
iktisabin; (ll) sayili Liste'deki mallardan Tirkiye'de kayit ve tescil ediimemis olanlarin
kullaniimak Gzere ithalini, mizayede yoluyla veya kayit ve tescil edilmis olsa dahi 4077 sayih
Tuketicilerin Korunmasi Hakkinda Kanun hikumlerine gére iade edilenler de dahil motoriu
arag ticareti yapanlardan iktisabini, motorlu arag ticareti yapanlar tarafindan kullanilmaya
baslanmasini, aktife alinmasini veya adlarina kayit ve tescil ettiriimesini ifade edecegi
belirtiimistir.

4760 sayih Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'na ekli (ll) sayili Liste'de 87.03 GTIP
numarali "Binek otomobilleri ve esas itibariyle insan tasimak (zere imal edilmis diger
motorlu tasitlar (87.02 pozisyonuna girenler harig) (steysin vagonlar ve yans arabalari
dahil)" ticari tanimh mallar igin 6zel tiketim vergisi orani; "Digerleri” baghdi altinda "--Motor
silindir hacmi 1600 cm3'ii gegmeyenler” igin %80, "--Sadece elektrikli motorlu olanlar"
"---Motor giicti 160 kW't gecmeyenler” igin %10 olarak belirlenmistir.

Olayda, ilk iktisaba konu aracin ruhsatinda yakit cinsinin elektrik olarak belirtildigi,
aracin AT Uygunluk Belgesinin Motor Bilgileri kisminda yer alan, "Sade Elektrikli evet/hayir"
kisminda "Evet" yazili oldugu, "Hibrit(Elektrikli) ara¢ evet/hayir” kisminda "Hayir" yazili
oldugu, yakit tir(i olarak "Elektrikli" yazdigi, aracin tek yakith oldugunun belirtildigi, buna
gbre tim bu veriler 1s1ginda araca ait bitiin belgelerde aracin hibrit olmadigi, tek yakith
oldugu ve yakit turliniin elektrik oldugu anlasiimaktadir.



Ayrica dava konusu araci hareket ettiren motorun elektrik motoru oldugu ve
aragtaki benzin motorunun araci hareket ettiremeyecegi, araci hareket ettiren enerjinin
benzinden degil benzinle Uretilen elekirikten kaynaklandigi gortimistir. Elektrik motoriu
araclarin daha disik Ozel tlketim vergisi oranina tabi tutulmasinin, cevre kirliligi ile
micadele ve enerji sarfiyatina kars! getirilmis bir tesvik uygulamasi olmasi karsisinda, dava
konusu aracin "sadece elektrik motorlu” ara¢ olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Bu
nedenle davali idare tarafindan sadece teblig hikimlerinden hareketle, aragta benzinli
motor bulundugundan bahisle 6zel tiketim vergisi oraninin %80 olarak hesaplanmasinin
acik bir vergilendirme hatasi oldugu anlasildigindan davaci tarafindan fazladan ddenen
vergilerin iadesi talebiyle yapilan duzeltme bagvurusunun reddi (zerine yapilan sikayet
bagvurusunun zimnen reddine dair iglemde hukuka uygunluk gérilmemistir.

ii. Faiz istemi y6niinden yapilan inceleme:

213 sayih Vergi Usul Kanunu'nun 112. maddesinin 6322 sayili Kanun'la degisik (4)
numaral fikrasi uyarinca, fazla veya yersiz tahsilatin davacidan kaynaklanmadigi dikkate
alindiginda, davacidan tahsil edilen verginin, 6183 sayili Kanun'a gére belirlenen tecil faizi
oraninda hesaplanan faizi ile birlikte davaciya iadesi gerekmektedir.

Karar sonucu:

Mahkeme bu gerekceyle dava konusu islemin iptaline ve fazladan tahsil edilen
vergilerin tecil faiziyle birlikte iadesine karar vermistir.

Davalinin istinaf istemini inceleyen Ankara Bolge idare Mahkemesi 4. Vergi
Dava Dairesinin 05/11/2024 tarih ve E:2024/2362, K:2024/3292 sayili kararinin 6zeti:

Vergi Dava Dairesi, istinaf dilekcesinde ileri sirlilen iddialarin isteme konu vergi
mahkemesi kararinin kaldiriimasini gerektirecek nitelikte olmadi§i gerekgesiyle istemi kesin
olarak reddetmistir.

IV. INCELEME VE GEREKGE:

A. ILGILi MEVZUAT:

1. 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun ilgili maddeleri:

"Vergi Kanunlarinin uygulanmasi ve ispat” bashkli 3. maddesinin (A) isaretli
fikrasinin ilgili bolimii:

"Vergi kanunlar lafzi ve ruhu ile hikiim ifade eder. Lafzin agik olmadigi hallerde
vergi kanunlarinin hitkiimleri, konulugsundaki maksat, hiikiimlerin kanunun yapisindaki yeri

ve diger maddelerle olan baglantisi gézéniinde tutularak uygulanir.”

"Vergi hatasi” baglikh 116. maddesi:

"Vergi hatasi, vergiye mutaallik hesaplarda veya vergilendirmede yapilan hatalar
ylziinden haksiz yere fazla veya eksik vergi istenmesi veya alinmasiair.”

"Sikayet yolu ile miiracaat" bashkli 124. maddesinin birinci fikrasi:

"Vergi mahkemesinde dava ag¢ma siresi gegtikten sonra yaptiklar dizeltme
talepleri reddolunaniar sikayet yolu ile Maliye Bakanli§ina miiracaat edebilirler."



B. HUKUKI DEGERLENDIRME:
Bolge Idare Mahkemeleri Vergi Dava Dairelerince kesin olarak verilen kararlar

arasindaki aykirilik, 4760 sayili Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinin (1)
numarali fikrasinin (b) alt bendi kapsaminda, benzin ve elektrik motoru bulunan aracin, Ozel
Tlketim Vergisi Kanunu'nun eki (1) sayili Liste'de belirtilen ézel tiiketim vergisi oranlarindan
%80 (-Digerleri--Motor silindir hacmi 1600 cm3'l gegmeyenler,—--Digerleri) yerine %10
(-Digerleri,--Sadece elektrik motorlu olanlar,---Motor giici 160 kW'I gegmeyenler) oranina
tabi oldugundan bahisle fazladan &denen vergilerin iadesi isteminin, 213 sayili Vergi Usul
Kanunu'nda yer alan vergi hatalarinin dizeltiimesine iligkin hikiimler kapsaminda incelenip
incelenemeyecegine iliskindir.

Kanun koyucu tarafindan, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 116 ve devami
maddelerinde, anilan Kanun'da belirtilen vergi hatalarina yénelik ayri ve sinirli bir bagvuru
yolu olan diizeltme ve sikdyet yolu ongériimistir. Bu dizenlemeler ile Vergi Usul
Kanunu'nun aradidi anlamdaki vergi hatalarinin bulunmasi haline 6zgi olmak kaydiyla
dogrudan vergilendirme islemine karsi suresi iginde agilabilecek dava hakkindan ayri olarak
zamanasimi siresi iginde olmak kosuluyla dizeltme ve sikayet yoluna basvurularak vergi
hatasinin dizeltiimesinin yetkili idari makamlardan istenebilmesine, bagvurunun reddi
halinde uyusmazligin yargi mercii dniine getirilebilmesine imkan taninmistir.

Vergi Usul Kanunu'nun yukarida anilan diizenlemeleri uyarinca, dizeltme ve
sikdyet yoluna basvurulabilmesi icin ileri strlilen hatanin hukuki yorum gerektirmeyecek
sekilde agik ve net olarak belirlenebilmesi gerekmektedir. Dider bir ifadeyle, dizeltme ve
sikayet konusu yapilabilecek vergi hatalari, kendisinden dizeltme isteminde bulunulan idari
makam veya uyusmazlik halinde yargi mercii tarafindan, Vergi Usul Kanunu'nun 3.
maddesinde &ngorilen yorum tekniklerine bagvurulmadan ilk bakista anlagilabilecek
nitelikte olan vergilendirme islemlerindeki hatalardir. Uyusmazhidin ¢6ziminin maddi
olaylarin degerlendiriimesi ve mevzuatin yorumlanmasini gerektirmesi halinde ise "vergi
hatasi"dan degil "hukuki uyusmazlik"tan bahsedilebilecektir. Dolayisiyla dizeltme ve sikayet
bagvurulan sonucunda idari davaya konu olabilecek nitelikteki sikayet bagvurusunun
reddine iliskin islemin iptali istemiyle acilacak davalarda, idari yargt merciinin denetim alant,
esas bakimindan, uyusmazlikta tespiti hukuki yorum gerektirmeyen acik bir vergi hatasinin
bulunup bulunmadigi ve bu kapsamda idarenin basvuruyu reddetmesinin hukuka uygun
olup olmadigiyla sinirlidir.

Uyusmazliga konu olaylarin ¢dzima, 6zel tiketim vergisi kapsaminda ilk iktisaba
konu aracin sadece elektrikli olup olmadiginin tespiti ile birlikte 4760 sayili Ozel Tiketim
Vergisi Kanunu'na ekli (Il) sayili Liste'de 87.03 GTIP numarali sira kapsaminda olup
olmadig: ve listeye dahil olmasi durumunda hangi oranda vergilendiriimesi gerektiginin
belirlenmesini gerektirmektedir. Bu tespit ve belirlemeler, ancak aracin teknik 6zelliklerinin
tespiti sonrasinda Vergi Usul Kanunu'nun 3. maddesinde 6ngdrilen yorum tekniklerine



basvurularak mevzuatin yorumlanmasi suretiyle yapilabilecektir. Bu nedenle aykirihda konu
davalarda ileri surllen hususlar, Vergi Usul Kanunu'nun aradigi anlamda agik bir
vergilendirme hatasi olusturmamaktadir. Dolayisiyla, bu iddianin, ancak, siresi i¢inde
tahakkuk eden vergiye karsi acilan davada ileri stirilmesi ve incelenmesi mimkandur.

Bu baglamda, 4760 sayih Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinin (1)
numaral fikrasinin (b) alt bendi kapsaminda, benzin ve elektrik motoru bulunan aracin, Ozel
Tiketim Vergisi Kanunu'nun eki (II) sayili Liste'de belirtilen &zel tiiketim vergisi oranlarindan
%80 (-Digerleri,--Motor silindir hacmi 1600 cm3'U ge¢meyenler,---Digerleri) ya da %10
(-Digerleri,--Sadece elektrik motorlu olanlar,---Motor giicii 160 kW'I gegcmeyenler) oranindan
hangisine tabi olacadinin aracin teknik ozellikleri dikkate alinarak hukuki yorumla tayin
edilmesi gerektiginden, vergilerinin iadesi isteminin 213 sayili Kanun'un vergi hatalarinin
duzeltiimesine iligkin  kurallart baglaminda acik bir vergi hatasi olusturmadigi
anlasiimaktadir.

V. SONUGC:

Aciklanan hukuksal nedenler ve gerekceyle aykirihigin, 4760 sayih Ozel Tiketim
Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) alt bendi kapsaminda, benzin
ve elektrik motoru bulunan aracin, Ozel Tiketim Vergisi Kanunu'nun eki (1) sayih Liste'de
belirtilen 6zel tiketim vergisi oranlarindan %80 (-Digerleri,--Motor silindir hacmi 1600 cm3'l
gecmeyenler,---Diderleri) yerine %10 (-Digerleri,--Sadece elektrik motorlu olanlar,---Motor
glict 160 kW't gegcmeyenler) oranina tabi oldugundan bahisle fazladan 6denen vergilerin
iadesi isteminin, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nda yer alan vergi hatalarinin dizeltimesine
iliskin hUkimler kapsaminda incelenmesinin mimkin olmadig: yoéninde gideriimesine,
22/10/2025 tarihinde oygokluguyla kesin olarak karar verildi.



Esas No :2025/16
Karar No :2025/18

X - KARSI OY:

Aykirihga konu uyusmazliklarin incelenmesinden, benzin ve elektrik motoru bulunan
aracin hareketi icin gerekli tahriki saglayan motorun elektrikli motor oldugu, benzinli motorun
fonksiyonun elektrik motoru igin gerekli elektrik enerjisini Gretmek oldugu, araca ait ruhsat,
AT Uygunluk Belgesi ve Baglayici Tarife Bilgisi gibi belgelerde de bu durumun tevsik edildigi
goruimektedir. Dolayisiyla tek yakith oldugu ve yakit tiriniin de elektrik oldugu anlasilan
aracin "sadece elekirik motorlu arag" olarak kabull ile %10 oraninda 6zel tiketim vergisi
tahakkuk ettiriimesi gerektiginden uyusmazlikta acgik bir vergi hatasinin  bulundugu
anlagiimaktadir.

Ote vyandan, ozel tuketim vergisi matrahina gére yapilan siralamaya gore
"-Digerleri,--Motor silindir hacmi 1600 cm3'G gegmeyenler,---Digerleri” bashginin, listede yer
almayan her tirde araci kapsayacagi seklinde yorumlama yapiimasi mimkin dedgildir.
Uyusmazlik konusu aracin hibrit oldugu kabul edilse dahi 1477-1497 cm® motor hacmine
sahip olan, yani motor silindir hacminin 1600 cm®i geg¢medidi yoninde tartisma
bulunmayan aracin, hibrit araglarin siniflandirildigi "-- Motor silindir hacmi 1600 cm®U gegen
fakat 2000 cm®U gecmeyenler" baghigt altinda vergilendiriimesi de hukuken mimkin
bulunmamaktadir.

Sonug olarak vergilerin kanuniligi ilkesine aykiri bir uygulamayla s6z konusu aracin
Kanun'da éngoriimeyen ve dizenlenmeyen bir sekilde %80 oraninda 6zel tiketim vergisine
tabi tutuldugu anlasildigindan vergilerin iadesi isteminin de vergi hatalarinin dizeltiimesine
iliskin hukimler kapsaminda incelenmesi gerekmektedir.

Aciklanan hukuksal nedenler ve gerekceyle aykirihigin, 4760 sayih Ozel Tiketim
Vergisi Kanunu'nun 1. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) alt bendi kapsaminda, benzin
ve elektrik motoru bulunan aracin, Ozel Tuketim Vergisi Kanunu'nun eki (I1) sayili Liste'de
belirtilen 6zel tiketim vergisi oranlarindan %80 (-Digerleri,--Motor silindir hacmi 1600 cm3'l
gecmeyenler,---Digerleri) yerine %10 (-Digerleri,--Sadece elektrik motoriu olaniar,---Motor
gicu 160 kW'l gegcmeyenler) oranina tabi oldugundan bahisle fazladan édenen vergilerin
iadesi isteminin, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nda yer alan vergi hatalarinin dizeltiimesine
iliskin hikiimler kapsaminda incelenebilecegi ydniinde giderilmesi gerektigi oyu ile karara
katiimiyorum.




